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1 DASPROJEKT

1.1 Kurzfassung

In dem Projekt soll der bislang entwasserte Gelliner Bruch wiedervernasst werden. Die Finanzie-
rung der Wiedervernassungsmalnahme des slidlichen Teils des Gelliner Bruchs soll durch den an-
teiligen Verkauf von Kohlenstoffzertifikaten erfolgen. Die Zertifikate werden nach den Kriterien
des MoorFutures-Standards (Stand Februar 2017) generiert. Das vorliegende Projektdokument
bildet die Grundlage fiir die Quantifizierung der vermiedenen Treibhausgasemissionen infolge der
Wiedervernassung und die Verifizierung durch eine anerkannte wissenschaftliche Einrichtung nach
den Kriterien des MoorFutures-Standards.

Das Projektgebiet befindet sich im Landkreis Vorpommern-Greifswald, in der Gemeinde Raminim
Ortsteil Gellin, etwa 6 km 6stlich von Locknitz. Von der Wiedervernassungsmafnahme ist der ge-
samte Gelliner Bruch (ca. 51 ha) betroffen. Die Flache wird anteilig als Okokonto von der Landge-
sellschaft Mecklenburg-Vorpommern und durch den Verkauf von MoorFutures vom Land Mecklen-
burg-Vorpommern verwertet. Das Projektgebiet fiir die Generierung der MoorFutures-Zertifikate
wird durch die Anforderungen einer Mindesttorfmachtigkeit von 0,5 m, das vorliegende Land-
schaftsrelief und die vorgegebene Stauhéhe auf eine Flache von 6,9 ha begrenzt.

Fir die Abschatzung der Emissionsreduktion wird der zukinftige Zustand des Gebietes lGiber die
Projektlaufzeit (50 Jahre) ohne Durchfiihrung der ProjektmaBnahme eingeschatzt. Im Referenzsze-
nario wird von einer Aufrechterhaltung der landwirtschaftlichen Nutzung ausgegangen. Durch die
Wiedervernassung werden 2,4 ha des Projektgebietes Gberstaut (ca. 35 %), 1,2 ha (17 %) erreichen
voraussichtlich einen Wasserstand in Flur, 1,8 ha (26 %) von etwa 10-25 cm unter Flurund 1,3 ha
(18 %) von etwa 25-40 cm unter Flur. Die Grabenflache von 0,3 ha (4 %) wird bei der THG-Bilanzie-
rung konservativ ausgeschlossen (vgl. Kap. 3.4).

Bei einer Projektlaufzeit von 50 Jahren ergibt sich nach Abzug des Methanpeaks (ca. 108 t CO,-
Aq.), eine Emissionsreduktion von insgesamt 7.341 Tonnen Kohlendioxidaquivalenten im Vergleich
zum Referenzszenario (ca. 147 Tonnen pro Jahr). Davon werden 5.139 t CO,-Aq als MoorFutures-
Zertifikate zu je 1 Tonne Kohlendioxidaquivalente ausgeschiittet, sowie 2.202 t CO,-Aq als Puffer
zurlickgehalten.

1.2 Projekttrager

Organisation Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern mbH

Kontakt Dipl.-Biol. Hauke Kroll, Abteilung Moorschutz und Kompensation
Aufgabe im Projekt Projekttrager der MaRnahme im Gelliner Bruch

Adresse Walther-Rathenau-StraBe 8a, 17489 Greifswald

Telefon 03834 /832-0

E-Mail Hauke.Kroll@lgmv.de
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1.3 Projektbeteiligte

Organisation

Ministerium fiir Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern

Aufgabe im Projekt

Projekttrager des MoorFutures-Projekt "Gelliner Bruch - Stidspitze", Ver-
marktung der Zertifikate

Kontakt Dr. Thorsten Permien

Adresse Paulshéher Weg 1, 19061 Schwerin
Telefon 0385/588 6200

E-Mail t.permien@Im.mv-regierung.de

Organisation

KUTIWA projekt gmbh (Ingenieurbiro fur Kultur-, Tief- und Wasserbau)

Aufgabe im Projekt

Projektplanung

Kontakt Dipl.-Ing. Thomas Will

Adresse Pasewalker Str. 18, 17098 Friedland
Telefon 039601/ 20567

E-Mai info@kutiwa.de

Organisation

Bauunternehmen Ruff GmbH

Aufgabe im Projekt

Bauliche Umsetzung

Kontakt Herr Hompel

Adresse Pasewalker Str. 10, 17321 Locknitz
Telefon 039754 /20695

E-Mai -

Organisation

Flachenpachter

Aufgabe im Projekt

Beteiligter als Flachennutzer

Kontakt

Herr Wolf

Adresse

Telefon

E-Mai
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Organisation Jagdpachter

Aufgabe im Projekt Beteiligter als Flachennutzer
Kontakt Herr Wagner

Adresse Bismark

Telefon 039754 /23924

E-Mail

Organisation DUENEe.V.

Aufgabe im Projekt Berechnung der Emissionsminderung, Erstellung des Projektdokuments
Kontakt Dipl.-Okon. Achim Schafer

Adresse Soldmannstr. 15, 17487 Greifswald
Telefon 03834/4204180

E-Mail schaefea@uni-greifswald.de

1.4 Projektbeginn

Ein Plangenehmigungsverfahren wurde von der Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern bean-
tragt und am 23.06.2017 von der Unteren Wasserbehdrde des Landkreises Vorpommern-Greifs-
wald genehmigt (Landkreis Vorpommern Greifswald 2017). Die Bauphase begann im Herbst 2017
und wurde im April 2018 abgeschlossen.

1.5 Projektlaufzeit

Die Projektlaufzeit betrdgt 50 Jahre. Projektbeginn ist der 01.12.2018, Projektende 30.11.2068.
Zertifikate werden ab Dezember 2018 verkauft.

1.6 Lage des Projektes

Der Gelliner Bruch liegt etwa 6 km dstlich von Lécknitz im Landkreis Vorpommern-Greifswald
(Abb. 1). Es handelt sich um ein etwa 50 ha groBes Gebiet, das in den 1970er komplexmelioriert
(tief entwassert) wurde. Von der Wiederverndssungsmafnahme ist der gesamte Gelliner Bruch

(51 ha) betroffen. Flir das MoorFutures-Projekt wurde nur die Teilflache stdlich der Strae (Ge-
samtgroRe: ca. 12,4 ha) untersucht, wovon 8,6 ha mindestens 0,5 m Torfméachtigkeit aufweisen (na-
here Erlduterungen dazu siehe weiter unten). Durch das vorliegende Landschaftsrelief und die vor-
gegebene Stauhdhe ist jedoch nur flir eine Flache von 6,9 ha eine Treibhausgasemissionsreduktion
zu erwarten. Diese Flache bildet das MoorFutures-Projektgebiet und ist begrenzt durch die Grenze
zwischen den prognostizierten Wasserstufen 3+ und 2+, sowie den gegebenen Flurstlicksgrenzen
(vgl. Abb. 6 im Anhang). Die randlichen Hanglagen des Stidteils und die restliche Flache des Gelliner
Bruchs werden im Rahmen der Okokontierung restauriert.
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Die Projektflache befindet sich im Eigentum der Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern.
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Abb. 1: Geographische Lage des Projektgebietes im slidlichen Teil des Gelliner Bruchs nahe Léck-
nitz, rot: Okokonto-Fliche, griin: MoorFutures-Fliche, Karte: Felix Reichelt, Quelle: GDI-MV,
www.geoportal-mv.de, ESRI Basemap

1.7 Beschreibung der Ausgangssituation

In der Vergangenheit wurde die Projektflache tber ein tief eingeschnittenes Grabensystem (1
Hauptgraben, 3 Seitenarme, 1 Fanggraben) entwassert. Der Hauptgraben fliet in nérdlicher Rich-
tung unter der Straf3e hindurch und miindet nach etwa 550 m in den Mahlbusen, von wo das Was-
ser in die Vorflut gepumpt wird. Die (iberalterte Pumpstation hatte fiir eine Aufrechterhaltung ei-
ner intensiven Flachennutzung erneuert werden miissen. Die Idee eine Wiedervernassung durch-
zuftihren und tiber Okokonten und MoorFutures zu finanzieren, bot eine Alternative.

Die Torfmachtigkeit im Projektgebiet betragt bis zu 6 m. Eine Weiterfiihrung der Entwasserung auf
ca. 0,8 - 1 munter Flur (Wasser- und Bodenverband) wiirde eine weitere erhebliche Torfabsackung
und -mineralisation zur Folge haben. In Vorbereitung auf die Wiedervernassung wurde die Projekt-
flache in den letzten Jahren durch extensive Mahd und Beweidung genutzt. Daher wurde fiir die
Berechnung der THG-Minderung nicht die aktuelle Nutzung im Jahre 2017 als Baseline-Szenario

zugrunde gelegt, sondern eine Weiterfiihrung der landwirtschaftlichen Nutzung in der vorherigen
Form angenommen.
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Der gegenwartige Zustand (2017) ist bereits von der geplanten Wiedervernassung gekennzeichnet,
da die Pumpen bereits abgestellt waren. Daher zeigen sich besonders an der niedrigsten Stelle am
nordlichen Rand der Projektflache bereits deutliche Vernassungsbereiche entlang des Hauptgra-
bens (Vegetationskarte 2017, Abb. 4). Dies spiegelt sich auch im Artinventar mit Rohrkolben (Typha
latiflolia), Nickender Zweizahn (Bidens cernua), Blut-Weiderich (Lythrum salicaria), Breitblattrigen
Merk (Sium latifolium) und dem flutenden Wasserschwaden (Glyceria fluitans) wider. Das zeigt auch,
dass moortypische Arten zur Besiedlung der zuklinftig nassen Flache bereits vorhanden sind. Der
Grof3teil der Projektflache weist jedoch nach wie vor Wasserstufen von 2+ und 3+ auf.

Generell Gberwiegen, abgesehen von dem Vernassungsbereich und den Grabenbereichen, die Ar-
ten der Frischwiesen, wie z.B. Weidelgras (Lolium perenne), Wiesen-Lieschgras (Phleum pratense),
Ganse-Fingerkraut (Potentilla anserina). In den etwas feuchteren Bereichen (3+), sind Rohrglanzgras
(Phalaris arundinacea), Brennnessel (Urtica dioica), Flatterbinse (Juncus effusus) und die Behaarte
Segge (Carex hirta) haufig.

Insgesamt wurden 60 GefaBpflanzenarten im Projektgebiet nachgewiesen. Als moortypische Pflan-
zenart (nach Luthardt 2014) konnte einzig die Steif-Segge (Carex elata) nachgewiesen werden. Von
der Roten Liste von Mecklenburg-Vorpommern konnte die Zweizeilige Segge (Carex disticha) nach-
gewiesen werden, welche in Mecklenburg-Vorpommern auf der Vorwarnliste steht (UM M-V
2005).

1.8 Beschreibung der MaRnahme

»,Der Umfang der MalRnahmen beinhaltet den Riickbau des vorhandenen Schépfwerkes, den Neu-
bau eines Stauwerkes in Form einer naturnah gestalteten Sohlgleite, die Wiederherstellung zweier
gegenwartig nicht funktionstiichtiger Durchlasse, die Aufhéhung der Strafe von Schmargow nach
Gellin auf mindestens 30,00 m (i NHN und die Freilegung einer verbauten Rohrleitung aus dem
oberirdischen Einzugsgebiet stidlich Gellins. Des Weiteren sollen die meisten der quer zum Langs-
graben verlaufenden Graben sowie ein Abschnitt des Schillerbaches an ihren Zuldufen verfullt wer-
den“ (Landkreis Vorpommern Greifswald 2017, S. 5).

1.9 Konformitit mit Gesetzen, Verordnungen und anderen Regelwerken

Durch die Durchfiihrung eines Plangenehmigungsverfahrens und die abschlieBende Plangenehmi-
gung vom 23.06.2017 ist gewahrleistet, dass alle relevanten gesetzlichen Regelungen eingehalten
werden.

1.10 Andere Finanzierungsquellen und Férdermittel

AuBer der Finanzierung der ersten Voruntersuchungen durch das Ministerium fiir Landwirtschaft
und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern wurden keine 6ffentlichen Mittel bereitgestellt.

www.moorfutures.de
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1.11 Weitere projektrelevante Informationen

Das Projekt wird von der Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern durchgefiihrt, wobei das Mi-
nisterium far Landwirtschaft und Umwelt Mecklenburg-Vorpommern Rechte zur Vermarktung der
Emissionseinsparungen fiir die oben genannte Teilflache erwirbt.

Die Flachenbetreuung lauft Giber die Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern, das Monitoring
wird von erfahrenen Experten am Greifswald Moor Centrum durchgefiihrt werden.

Eine Auflistung der Kosten wird hier aus Griinden des Datenschutzes nicht gegeben, ist aber bei der
Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern anzufragen.

2 QUANTIFIZIERUNG DER KLIMAWIRKUNG

2.1 Verwendung und Eignung der THG-Bemessungsmethode

Fur die Quantifizierung der Klimaeffekte wurde der GEST-Ansatz (Couwenberg et al. 2011, Joosten
et al. 2013) verwendet. GESTs (TreibhausGas-Emissions-Standort-Typen; Greenhouse gas Emission
Site Types) beschreiben Flachen die so weit wie moglich homogen sind beztiglich ihrer THG-Emissi-
onen, Vegetation und Landnutzung. Grundlage fiir die GESTs ist eine umfangreiche Literaturaus-
wertung zu Emissionswerten sowie Begleitparametern wie Wasserstand, Trophie, Bodentyp, Azidi-
tat und Vegetationszusammensetzung von mitteleuropaischen Mooren (Couwenberg et al. 2008,
2011, aktualisiert und verandert durch Reichelt 2015). Wie die IPCC-Emissionsfaktoren (IPCC
2014) bilden GESTs den mittleren Emissionswert aus den Literaturangaben ab. Es ist im spezifi-
schen Fall denkbar, dass nicht dieser Mittelwert, sondern ein Wert abseits der Mitte zutrifft. Es
wird angenommen, dass die konservative Herangehensweise (vgl. Kap. 3.4) solche Abweichungen -
sollten diese zu einer Uberschitzung der Emissionsreduktion fiihren - ausgleicht. Beim GEST-An-
satz bleiben die N2O-Emissionen unbericksichtigt.

2.2 Begriindung des Referenzszenarios

Als Referenzszenario flir die Abschitzung der Emissionsreduktion wird der zukiinftige Zustand des
Gebietes Uber die Projektlaufzeit (50 Jahre), wie dieser ohne Durchfiihrung der ProjektmaBnahme
sein wiirde, eingeschatzt. Der Gelliner Bruch wurde bislang als stark entwassertes Moorgriinland
(Pumpleistung: 0,8 - 1 m unter Flur) genutzt. Aufgrund des anhaltend hohen Nutzungsdrucks muss
angenommen werden, dass diese weitergefiihrt wiirde (Schréder 2012). Der Zustand der Projekt-
flache, welche die Vegetationskartierung von 2017 wiederspiegelt, kommt als Referenzszenario
nicht in Frage, da zu diesem Zeitpunkt die Wiedervernassung bereits in Planung und die Pumpen
bereits abgestellt waren. Zudem konnten Schépfwerk und Pumpen in den vergangenen Jahren
nicht die gewlinschte Entwiasserungstiefe gewahrleisten, was bereits zu kleinflachigen Vernassun-
gen geflihrt hat. Eine passive Wiederverndssung durch dauerhaft defekte Pumpen hatte Schaden
an Infrastruktur und Privateigentum zur Folge gehabt und ist daher nicht als Referenzszenario
denkbar.

www.moorfutures.de
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Es wurde eine Sondierung der Torfmachtigkeit durchgefiihrt, um die Teilgebiete zu identifizieren,
deren Torferschépfungszeit unter dem Referenzszenario kiirzer ist als die Projektlaufzeit. Mit einer
angenommenen Schwundrate von 1 cm pro Jahr fiir stark entwasserte Moore, wurden demnach
Bereiche mit einer Torfmachtigkeit weniger als 0,5 m von dem Projektgebiet generell ausgeschlos-
sen (Abb. 3).

2.3 Berechnung der THG-Emissionen des Referenzszenarios

Die THG-Bilanz im Referenzszenario wird auf 31,5 t CO,-Aq. ha? Jahr! geschitzt. Der Gesamtaus-
stol3 des Projektgebietes (6,62 ha excl. Graben) fiir das Referenzszenario betragt somit ca.

209 t CO2-Aq. Jahr1 bzw. ca. 10.425 t CO»-Aq Uiber die gesamte Projektlaufzeit (Tab. 1). Der
Schatzwert von 31,5 t CO,-Aq. hat Jahrtist der Mittelwert fiir stark entwiasserte Moorgriinldnder
der Wasserstufe 2+ und 2- (THG-Messdaten: Ncoz = 16, Nchs = 24, Reichelt 2015).

Tab. 1: Standorttypen (GEST), Wasserstufe (WS), Emissionsfaktor (EF) und Schatzung der jahrli-
chen (Em) und Gesamtemissionen tiber die Projektlaufzeit (Em50) fiir das Referenzszenario

. EF Em
GEST Wasser- Flache - Em50
(tCO2- (t CO2-Aqg./a) R
stufe (ha) Aq./ha*a) (t CO2-Aqg./50a)
Stark entwassertes
Moorgriinland 2+/- 6,62 31,5 208,5 10.425

2.4 Berechnung der THG-Emissionen des Projektszenarios

Die projizierten Wasserstande im Projektszenario beruhen auf den im Lageplan der KUTIWA Pro-
jekt GmbH (2014) dargestellten Gelandehohen (eigene Vermessung, Héhenbezug: DHHN92, 2013)
und der im Gelliner Bruch angestrebten Stauhdhe von 28,5 m (i NHN. Unter Verwendung der jewei-
ligen Minimalwasserstande der Wasserstufen wurde Uber die Gelandeh6hen die zukiinftige Fla-
chenkulisse der Wasserstufenverteilung projiziert (Tab. 2). Demnach liegen die erwarteten Wasser-
stufen (Tab. Abb. 6, im Anhang) auf etwa 35 % der Projektflache (2,4 ha) bei 6+ (ganzjahrig Gber
Flur), auf etwa 17 % (1,2 ha) bei 5+ (etwa in Geldndehohe), auf 26 % (1,8 ha) bei 4+ (etwa 10-25 cm
unter Flur) auf 18 % (1,3 ha) bei 3+ (etwa 25-40 cm unter Flur). Die Grabenfldche von 0,3 ha (4 %)
wird konservativ von der THG-Bilanzierung ausgeschlossen.

Tab. 2: Ubersicht der fiir die Projektion verwendeten Wasserstufen

Wasserstufe Langzeit Jahresmediane der Wasserstinde | Verwendeter Minimalwasser-
nach Koska et al 2001 stand fiir Projektszenario

6+ ca. 140 - 20 cm Uiber Flur 20 cm Uber Flur

5+ ca.20-0cm tiber Flur OcminFlur

4+ ca.0-20cmunter Flur 20 cm unter Flur

3+ ca.20-45 cmunter Flur 45 cm unter Flur

2+ ca.45-80cmunter Flur 80 cm unter Flur

2- ca. >80 cm unter Flur > 80 cm unter Flur

www.moorfutures.de
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Die Vegetationsentwicklung im Gelliner Bruch wird neben der Auteutrophierung aus den degra-
dierten Moorbdden auch von den umliegenden Ackerstandorten stark geprdgt sein, weswegen nur
ein Szenario mit eutropher Vegetationsentwicklung erstellt wurde. Es prognostiziert ftir die Pro-
jektlaufzeit eine THG-Emission von insgesamt ca. 3.084 t CO2-Aq. (ca. 62 t CO2-Aq. Jahr?)

(Tab. 3).

Tab. 3: Standorttypen (GEST), Wasserstufe (WS), Fliche, Emissionsfaktor (EF) und Schitzung der
jahrlichen (Em) und Gesamtemissionen tiber die Projektlaufzeit (Em50) fiir das Projektszenario in

CO2-Aq
GEST Projektszenario V\gz‘zr Fliche (ha) | EF (t/ha*a) Em (t/50a)
Feuchte Staudenfluren 3+ 1,21 19,5% 1.179,8
Pfeifengraswiesen 3+ 0,04 18 36,0
Sehr feuchte Wiesen/Hochstauden/
Kleinseggen 4+ 1,78 13 1.157,0
Nasse GroRseggen-Riede 5+ 1,15 10,5 603,8
Geflutete Schilf- und Rohrglanzgras-
Réhrichte 6+ 2,44 0,0 0,0
Zwischensumme: 2.976,6
Methanpeak: 107,7
Gesamtemissionen: 3.083,9
#in Anlehnung an den Emissionsfaktor von maRig feuchten bzw. feuchten Moorgriinlandern, da keine passenden
Emissionsfaktoren fiir ungenutzte maBig feuchte und feuchte Wiesen und Staudenfluren verfligbar

Fur die ersten drei Jahre nach der Vernassung wird fiir die 5+ und 6+ Standorte (3,59 ha) ein um
10t CO2-Aq. hal J'erhéhter Methanaussto angenommen und auf die Emissionen des Projektsze-
narios als Methanpeak aufaddiert (Tab. 3). Dies entspricht einer zusatzlichen Methanemission von
etwa 360 kg CH4 ha? J* und ist doppelt so hoch wie der Durchschnittswert fiir nasse, eutrophe
Niedermoorstandorte (vgl. Couwenberg & Fritz 2012). An einzelnen, ca. 40 cm Uberstauten, stark
eutrophierten Standorten mit lateralem Stoffeintrag wurden bedeutend héhere Werte gemessen
(Augustin & Chojnicki 2008). Derartig hohe Methanemissionen werden durch massiven Eintrag von
leicht abbaubarer Biomasse (z.B. eingeschwemmtes Mahdgut) oder gelésten organischen Kohlen-
stoffen (DOC) hervorgerufen (vgl. Reichelt 2015). Dies ist hier nicht zu erwarten. Zudem konnte
sich durch die bereits geringere Entwasserung der letzten Jahre die Vegetation an nassere Verhalt-
nisse anpassen, wodurch auch einem erhéhten Methanaussto8 durch Absterbeprozesse der Vege-
tation entgegengewirkt wird. Auch das umgebende Griinland (Okokonto-Flache) dient hier als Puf-
fer vor DOC-Austragen.

www.moorfutures.de
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Gelliner Bruch - Projektszenario

[ Projekigrenze
Wasserstufe, Vegetation, GEST
3+, Madesifl-Wiesenknaterich-Staudenflur, (Feuchtes Moorgriinland)
=2~ 3+, Hohlzahn-Pfeifengras-Staudenflur, Pfeifengraswiese
- 4+ Sumpfdotterblumen-Madesuf-Staudenflur, Sehr feuchte Wiesen/Hochstauden/Kleinseggen
5+, Wasserschierling-Grofseggen-Ried, Nasse Grofseggen-Riede
- 6+, Teichsimsen-Schili-Wasserried, Geflutete Schilf- und Rohrglanzgras-Rohrichte
Graben

Abb. 2: Projektszenario anhand der projizierten Wasserstufen und der zu erwartenden eutro-
phen Vegetationsentwicklung fiir das MoorFutures Projektgebiet im Gelliner Bruch, Karte: F.
Reichelt; Quellen: ArcGIS Basemap, Geldndehdhenkarte (KUTIWA Projekt GmbH 2014)

2.5 Leakage

Aufgrund der geringen Projektflachengrdf3e und des geringen Ertrags ist mit keiner Verschiebung
der landwirtschaftlichen Nutzung auf Moorflachen au3erhalb des Projektgebietes zu rechnen. Ex-
tensive Weidewirtschaft wird in den Randbereichen und auf den Mineralkuppen im Teilgebiet
nordlich der Stral3e weiterhin stattfinden. Marktbedingtes Leakage ist nicht zu erwarten, da es sich
um eine marginal kleine Flache handelt, die flir den regionalen Markt vernachlassigbar ist. Ein 6ko-
logisches Leakage, d.h. eine Beeintrachtigung der benachbarten Flachen ist auf Grund der Tallage,
unwahrscheinlich. Angrenzende Moorflachen der Okokonto-Fliche kénnen gegebenenfalls etwas

www.moorfutures.de




-13-

feuchter werden, wobei durch die zu den Talrdndern ansteigenden Gelandehéhen keine hinrei-
chende Vernassung erwartet wird, weshalb Methanemissionen auBerhalb der Projektflache auszu-
schlieBen sind.

2.6 Berechnung des THG-Einsparpotenzials durch die Umsetzung der geplanten MaBnahmen
Die THG-Einsparung ergibt sich aus der Differenz der Emissionen im Referenzszenario (Kap. 2.3)

und im Projektszenario (Kap. 2.4) und ist in Tab. 4 dargestellt.

Tab. 4: Einsparpotenzial und anrechenbare THG-Emissionseinsparung tiber die gesamte Projekt-
laufzeit in t CO,-Aqg.

Gesamtemis- | Emission | Einsparpo- | abziigl. Puf- | anrechenbare THG-
Szenario sion pro Jahr tenzial fer (30%) Einsparung

Referens 1045|2085 [

Projekt (incl Methan-
peak) 3.083,9 61,7 7.341,1 2.202,3 5.138,8

Unter Beriicksichtigung von Methanpeak und Puffer ergibt sich fiir die Projektlaufzeit eine anre-
chenbare THG-Emissionseinsparung von 5.138,8 t CO,-Aq. (102,8 t CO2-Aq. JahrY).

3 ERFULLUNG DER MOORFUTURES-KRITERIEN

3.1 Zusatzlichkeit

Wie in Kapitel 2.2 dargestellt, wire das Projektgebiet ohne das Projekt nicht wiedervernasst, son-
dern weiterhin als Griinland genutzt worden. Eine passive Wiedervernassung durch ausbleibende
Pumpenerneuerung ist aufgrund der drohenden Folgeschaden auszuschlieRen.

Die gesamte Flache wird durch die Landgesellschaft als Okokonto-MafRnahme vorfinanziert. Die
MafRnahme auf der Projektflache (Abb. 1) wird ausschlieRlich Giber den Verkauf der generierten
Kohlenstoffzertifikate (MoorFutures) finanziert. Die Vermarktung von Okopunkten und MoorFu-
tures bietet zwei unterschiedliche Finanzierungsinstrumente (Okokonten fiir die Biodiversitit und
MoorFutures fir den Klimaschutz) die sich sinnvoll ergdnzen und dennoch das Kriterium der Zu-
satzlichkeit erfillen.

3.2 Messbarkeit

Zur Einschatzung der Emissionsentwicklung wurden das GEST-Modell (Couwenberg et al. 2011) in
seiner aktualisierten Form (Reichelt 2015) herangezogen. Fir die Prognose der Wasserstande wur-
den die geplante Einstauh6he mit den aktuellen Gelandehéhen (KUTIWA Projekt GmbH 2014)
kombiniert und auf Wasserstufen Gibertragen (vgl. Tab. 2). Aus den Wasserstufen werden Vegetati-
onstypen abgeleitet. Aus dieser kombinierten Information kann auf die Hohe der zukiinftigen THG-
Emissionen geschlossen werden. Uber die spateren Aufnahmen der konkreten Vegetationsent-
wicklung kénnen diese abgeglichen und gegebenenfalls nachjustiert werden. Die methodischen An-
wendungen wurden in den vorhergehenden Kapiteln dargelegt und begriindet.
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3.3 Verifizierbarkeit

Dieses Projektdokument wird, wie auch zukiinftige Monitoringberichte, fiir die Offentlichkeit be-
reitgestellt. Alle Planungsunterlagen sind auf Anfrage einsehbar. Die Projektgrenzen sind genau
bekannt und Giber ein Monitoring kann das Projektszenario jederzeit Gberprift werden, indem das
Projektgebiet kartiert wird (s. Kap. 4). Das Projektdokument und die Monitoring-berichte werden
von einer MoorFutures-Partnerhochschule begutachtet.

3.4 Konservativitat

Bei der Berechnung der Klimawirkung wurden N>O-Emissionen aul3er Betracht gelassen. Diese
kénnen in wiedervernadssten Mooren nie héher sein als in entwasserten (Couwenberg et al. 2011).
Laut IPCC (2014) betragen die durchschnittliche N,O-Emissionen fur tiefentwassertes Moorgrin-
land >3,5t CO2-Aq. ha' J-1. Auch DOC-Austrag sowie die (geringen) CH4-Emissionen aus den Fl3-
chen wurden im Referenzszenario konservativ nicht berticksichtigt (s. IPCC 2014). Graben machen
weniger als 4% des Gelliner Bruchs aus und wurden von der Emissionsberechnung ausgeschlossen.
Damit werden hohe CH4-Emissionen aus Graben in tiefentwissertem Griinland (~30 t CO,-Aq. ha™
J1, IPCC 2014) im Referenzszenario konservativ nicht beriicksichtigt; im Projektszenario sind die
CHa4-Emissionen aus den Graben auf keinen Fall héher. Eine Methanemission der sonstigen tiber-
stauten Flachen wurde Uber den Zeitraum der ersten drei Projektjahre in der Berechnung ber{ick-
sichtigt (Methanpeak). Ebenfalls ausgeschlossen wurden Moorbereiche, welche eine Torfmachtig-
keit von weniger als 0,5 m aufwiesen, die nach der Vernassung ebenfalls eine verringerte Emission
aufweisen werden.

Bei den GESTs fiir nasse Standorte wird eine potenzielle C-Senke nach der Wiedervernissung ver-
nachlassigt, obwohl diese betrachtlich sein kann, z.B. wenn Riede und Réhrichte an Stelle von kurz-
rasigem Gruinland aufwachsen. Fur die ersten drei Jahre nach der Vernassung wird fiir die 5+ und
6+ Standorte ein um 10 t CO,-Aq. ha'tJ't erhdhter Methanausstof3 angenommen, der im Zuge der
Anpassung der Vegetation an die Wasserstandsanderung hervorgerufen werden kann. Die resultie-
renden Werte sind mehr als zweimal so hoch wie der fiir nasse Niedermoorstandorte gemessene
Mittelwert (vgl. Couwenberg & Fritz 2012, s. Kap. 3.4). Darliber hinaus konnte sich die Vegetation
durch die bereits geringere Entwasserung der letzten Jahre teilweise schon an nassere Verhaltnisse
anpassen (Kap. 1.7 + 2.2), welches auch einem erhéhten Methanaussto durch Absterbeprozesse
der Vegetation entgegengewirkt.

Bei der Berechnung der Anzahl der Zertifikate werden dem Standard gemaf3 30 % der Gesamtein-
sparung und somit 2.202 Zertifikate (je 1t CO2-Aq.) zusatzlich als Puffer zuriickgestellt, um etwaige
Risiken oder Fehleinschitzungen abzudecken.

3.5 Vertrauenswiirdigkeit

Die Registrierung und Stilllegung der verkauften Zertifikate erfolgt beim Ministerium fiir Landwirt-
schaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklenburg-Vorpommern und kann &ffentlich unter
http://www.moorfutures.de/stilllegungsregister/ eingesehen werden. Anfragen zur Kostenrech-
nung sind direkt an das Ministerium zu stellen.

Far das Projekt wird eine 6ffentlich zugdngliche Dokumentation erstellt, die unter http://www.moorfu-
tures.de/projekte eingesehen werden kann.

www.moorfutures.de
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3.6 Nachhaltigkeit

Die Umsetzung des Projektes hat keine negativen Effekte auf andere Okosystemdienstleistungen
(vgl. hierzu ausfiihrlich Joosten et al. 2013). Die bisherige intensive Nutzung mittels starker Ent-
wasserung hat dazu geflihrt, dass die moortypische Biodiversitat nahezu vollstandig verloren ge-
gangen ist. Durch die Wiedervernassung wird ein bedrohter Lebensraum mit seiner moortypischen
Flora und Fauna wiederhergestellt. Der Wechsel zwischen offenen Wasserflachen und halboffenen
Moorbiotopen wird einen deutlichen Anstieg der Artenvielfalt bewirken. Riede und Réhrichte,
Moorfrosche, Silber- und Graureiher sowie eine Vielzahl von Insekten- und weiteren Vogelarten
werden hier einen Ort zum Rasten, Nisten und Leben finden. Dies zeigen auch die Erfahrungen aus
dem ersten MoorFutures-Projekt "Polder Kieve".

Ein weiterer positiver Effekt ist durch die Verminderung des Nahrstoffaustrags (um 51 kg N a!
nach Joosten et al. 2013, Tab. 5 im Anhang) und die Verbesserung des Nahrstoffriickhalts zu erwar-
ten. Der Berechnung des verminderten N-Austrags liegt eine du3erst konservative Schatzungin
Anbetracht der intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen im hydrologischen Einzugsgebiet
des Gelliner Bruchs zugrunde, fiir die das zukiinftig nasse Projektgebiet als Filter wirken wird, be-
vor das Abflusswasser in den Vorfluter flie3t. Aufgrund der geringen Flache des Projektgebietes
werden die sozio-6konomischen Verhaltnisse in der Region nicht beeintrachtigt.

3.7 Permanenz
Die Flachensicherung erfolgt durch die Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern

Die Torfmachtigkeit im Projektgebiet betragt mindestens 0,5 m. Mit einer angenommenen
Schwundrate von 0,5 cm pro Jahr fiir das Projektszenario wird der Torf im gesamten Projektgebiet
auch nach 100 Jahren nirgendwo erschopft sein. Eine Rate von 0,5 cm gilt fiir maRig bis tief entwas-
serte Moore und ist flir das Projektszenario im Allgemeinen zu hoch. Lediglich fiir die 3+ Teilflache
durfte sie mit etwa 0,7 cm (ermittelt nach Reichelt 2015 und RoRRkopf et al. 2015) geringfligig Gber-
troffen werden. Demzufolge miissen alle 3+-Standorte eine Torfmachtigkeit von mindestens 70 cm
aufweisen, welches bis auf eine etwa 0,1 ha groRe Teilfliche nahe der Stral3e gegeben ist (vgl. Abb. 7
im Anhang). Da das Permanenz-Kriterium somit nur auf eine Teilfliche von deutlich weniger als 5%
der emissionsmindernden Gesamtflache unterschritten wird, wird dieser Fehler in Anlehnung an
VCS Richtlinien (Verified Carbon Standard) als de minimis (unbedeutend) eingestuft. Somit wird das
Permanenz-Kriterium erftllt.

4 MONITORING

4.1 Erforderliche Daten

Eine flachengenaue Kartierung der Vegetation muss durchgefiihrt werden, um die Emissionen mit
Hilfe von GESTs einzuschéatzen. Die technischen Malinahmen miissen regelmaRig tiberpriift wer-
den.
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4.2 Monitoring Plan

Das erste Monitoring findet 5 Jahre nach Projektbeginn bis zum 01.12.2023 statt. Nachfolgend soll
alle 10 Jahre eine Zeitreihenanalyse erfolgen. Das Monitoring umfasst eine Kartierung der Vegeta-
tion, d.h. eine Kartierung von Vegetationseinheiten im Gelande, denen nachfolgend GEST-Werte

zugeordnet werden kénnen. Im Zuge dessen kénnen auch neuere Erkenntnisse zu THG-Emissionen

in die Berechnungen einflieBen und gegebenenfalls Korrekturen an den Gesamtmengen vorgenom-
men werden.

5 KOMMENTARE DER VOM PROJEKT BETROFFENEN STAKEHOLDER

Im Rahmen der Plangenehmigung fand eine Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange sowie der
Versorgungsunternehmen statt. Die Auflagen und Hinweise wurden in die Planung eingearbeitet
(Landkreis Vorpommern Greifswald 2017).
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ANHANG

Tab. 5: Ubersicht zur Berechnung des verminderten Stickstoff-(N)-Austrags anhand des NEST-Ansat-
zes (N-Emissions-Standort-Typen) nach Joosten et al. 2013 (MGL = Moorgriinland)

Referenzszenario (RS) Projektszenario (PS)
WS Elhée- Faustzahl N-Aus- Faustzahl N-Austrag
[ha] NEST [kgNhata trag- NEST [kgNhata [kgNa]
1 [kgNa] g

3+ [1,21 | MGL 2+/2- 15 18,1 Feuchtwiese 3+/4+ 10 12,1
3+ [0,04 |MGL2+/2- 15 0,7 Feuchtwiese 3+/4+ 10 04
4+ 1,78 |MGL 2+/2- 15 26,7 Feuchtwiese 3+/4+ 10 17,8
5+ 1,15 |MGL 2+/2- 15 17,3 | Réhricht 5+/6+ 5 5,8
6+ 244 | MGL 2+/2- 15 36,5 Réhricht 5+/6+ 5 12,2
G |033 |- - - |- - -
Summe RS: 99,3 Summe PS: 48,2

Verminderter N-Austrag pro Jahr: 51,1kgNa?

Verminderter N-Austrag liber Projektlaufzeit: 2.555kgN
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Gelliner Bruch - Siidspitze
Torfméachtigkeit
# 1-49cm Torf I Torfausdehnung (> 50 cm Torf)
50 - 100 cm Torf [ Grabensystem
* =100 cm Torf
# Mineralboden (kein Torf)
© 1-49 c¢m Torf, von Mineralboden (iberdeckt
©  50-100 cm Torf, von Mineralboden liberdeckt

Abb. 3: Aktuelle Torfmachtigkeiten und Torfausdehnung fiir die
gesamte Siidspitze des Gelliner Bruchs, Karte: F. Reichelt;
Quellen: ArcGIS Basemap, Geldndehdhenkarte (KUTIWA Projekt GmbH 2014)
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!

Vegetationskartierung Gelliner Bruch Sid

September 2017
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@ 3+, Brennnessel-Staudenflur

3+, Flatterbinsen-Knickfuchsschwanz-Wiese

3+, F fenflur

3+, Schlankseggen-Ried

3+, Straufigras-Quecken-Flutrasen

3~, Kni war Flutrasen
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5~, Groltseggen-Ried N
- 6+, F ied (F dung)
- 6+, Wasserinen-Teppich
N I Ve ter

0 50 100 200

Abb. 4: Vegetationskarte vom September 2017 als Grundlage fiir spateres Monitoring,
Karte: F. Reichelt; Quellen: ArcGIS Basemap, Digitales Orthophoto (www.geoportal-mv.de)
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Gelliner Bruch - Referenzszenario
E Projektgrenze
Wasserstufe, Vegetation, GEST

2+/2-, entwéssertes Moorgrinland, méRig feuchtes Moorgriinland
Grabensystem

Abb. 4: Referenzszenario fiir das MoorFuture-Projektgebiet im
Gelliner Bruch (Vgl. Kap. 1.6 + 2.2), Karte: F. Reichelt;
Quellen: ArcGIS Basemap, Gelidndehdhenkarte (KUTIWA Projekt GmbH 2014)
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Gelliner Bruch - Siidspitze
Wasserstufen des Moorbereiches

|:| Projektgrenze
Wasserstufen
2-, magkig trocken
, makig feucht
, feucht

I 4+, sehrfeucht

5+, nass

I s+, uberstaut

Abb. 5: Prognostizierte Wasserstufenentwicklung fiir die Bereiche
mit einer Torfauflage von mind. 50 cm nach der Wiedervernassung
mit der Grenze des MoorFutures-Projektgebietes im Gelliner Bruch
(Vgl. Kap. 1.6 + 2.4), Karte: F. Reichelt; Quellen: ArcGIS Basemap,
Gelandehohenkarte (KUTIWA Projekt GmbH 2014)
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Gelliner Bruch - Suidspitze
Wasserstufen
Torfméchtigkeit 2-, malig trocken
* 1-49cm Torf 2+, mafig feucht
50 - 100 cm Torf 3+, feucht
& >100 cm Torf | 4+, sehr feucht
¢ Mineralboden (kein Torf) 5+, nass
© 1-49 cm Torf, von Mineralboden Uberdeckt - 6+, Uberstaut
© 50 - 100 cm Torf, von Mineralboden Uberdeckt [] Projektgrenze

Abb. 6: Kombination aus Torfmachtigkeiten und projizierten

Wasserstufen im siidlichen Teil des Gelliner Bruchs mit der
MoorFutures-Projektgrenze, Karte: F. Reichelt;

Quellen: ArcGIS Basemap, Gelandeh6éhenkarte (KUTIWA Projekt GmbH 2014)
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